CONSTIEN, DIE ANWENDUNG VON JUGENDSTRAFRECHT AUF HERANWACHSENDE GEM. § 105 ABS. 1 JGG

Oliver Constien*

Die Anwendung von Jugendstrafrecht auf Heranwachsende

gem. § 105 Abs. 1 JGG

- Eine kurze Bestandsaufnahme

I.  Einfiihrung

Die Anwendung des Jugendstrafrechts auf Heranwachsen-
deist seit der Einflihrung der maf3geblichen Regelung des
§ 105 Abs. 1 JGG im Jahr 1953 immer wieder Gegenstand
rechtspolitischer Diskussionen gewesen, meist alsWiderhall
medialer Berichterstattung Uber schwere Gewalttaten He-
ranwachsender und oft geprégt von der Forderung grundsétz-
licher Anwendung von Erwachsenenstrafrecht.! Doch auch
jenseits solcher nahezu pawlowschen politischen Reaktio-
nen sieht sich die Regelung Kritik ausgesetzt. Diese findet
ihren Ausgangspunkt regelmafdig in der Auslegung der die
Anwendung von Jugendstrafrecht nach der gesetzlichen
Regelung begriindenden Merkmale, deren Ergebnisse ,,in
hochst unbefriedigender Art* und in ,,nach Regionen und
Delikten sehr unterschiedlicher Weise" differierten.?

Ziel der nachfolgenden Darstellung ist es, der/dem praktisch
interessierten Leser/in im Rahmen einer kurzen systemati-
schen Bestandsaufnahme — ohne Anspruch auf Vollstéandig-
keit oder Originalitat —einen Uberblick tiber die durch Recht-
sprechung und Schrifttum herangezogenen Kriterien zu ver-
mitteln und zugleich die damit verbundenen Unwagbarkei-
ten in der Anwendung des § 105 Abs. 1 JGG aufzuzeigen.

Zudiesem Zweck sei zunachst der Wortlaut des 8§ 105Abs. 1
JGG in Erinnerung gerufen:

» (1) Begeht ein Heranwachsender eine Verfehlung, die nach den allgemei-
nen Vorschriften mit Strafe bedroht ist, so wendet der Richter die fir ei-

nen Jugendlichen geltenden Vorschriften der 88 4 bis 8, 9 Nr. 1, §§ 10, 11
und 13 bis 32 entsprechend an, wenn

1. die Gesamtwurdigung der Personlichkeit des Téaters bei Berticksichti-
gung auch der Umweltbedingungen ergibt, dass er zur Zeit der Tat nach
seiner sittlichen und geistigen Entwicklung noch einem Jugendlichen
gleichstand, oder

2. essich nach der Art, den Umsténden oder den Beweggriinden der Tat
um eine Jugendverfehlung handelt.”

Bereits der Wortlaut offenbart, dass die Regelung struktu-
rell unbestimmt, in hohem Mal3e tautologisch und daher
kaum verlasslich operabel ist.

Hinzu kommt, dass sich im Rahmen der entwicklungspsy-
chol ogischen Wissenschaften gezeigt hat, dass das Jugend-
ater alsdynamischer und hochst individueller Entwicklungs-
abschnitt® , nicht durch Altersgrenzen bestimmt ist“# und
daher ,,ein empirisch abgesichertes Leitbild“ eines normal
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entwickelten Heranwachsenden oder eines normal en Jugend-
lichen nicht erbracht werden kann.®

Dies hat im Weiteren zur Folge, dass die nachfolgend dar-
gestellten Kriterien ebenfalls oftmal s tautol ogisch, teilweise
ambivalent und Uberdies gesellschaftlichen Wandlungen
unterworfen sind, diein den letzten Jahrzehnten dazu gef Uhrt
haben, dass sich die Adoleszenz in ihren tragenden Aspek-
ten betréchtlich verlangert hat.®

Erschwert wird eine systematische Darstellung schliefdlich
auch dadurch, dass sich der im Grundsatz personlichkeits-
orientierte Anwendungsbereich des § 105 Abs. 1 Nr 1 JGG
und der im Grundsatz tatorientierte Anwendungsbereich des
§ 105 Abs. 1 Nr 2 JGG hinsichtlich ihrer tatschlichen Vo-
raussetzungen in erheblichem Umfang Uberschneiden und
etwadasMotiv der Tat ,,in gleicher Weise auf Entwicklungs-
riickstande und auf eine Jugendverfehlung* hindeuten kann.”

Verbleiben nach Ausschdpfung aller Ermittlungsmdglichkei-
ten Zweifel, mussder Tatrichter Jugendstrafrecht anwenden.®
Die Gefahr, dass ein/e Heranwachsende/r zu Unrecht als
Jugendliche/r behandelt wird, ist kriminalpolitisch als we-
niger bedeutsam anzusehen als ,, die umgekehrte Gefahr ei-
nes Missgriffs durch unzuléngliche Beriicksichtigung der
erzieherischen Bedurfnisse, die sich aus einer vorhandenen,
aber nicht hinreichend bekannten Reifeverzégerung ergibt* .°

*  LL.M (Wirtschaftsstrafrecht); der Verf. ist Staatsanwalt bei der Staatsanwalt-
schaft Bremen und gegenwartig bis Ende 2011 im Rahmen einer Abordnung bei
der General staatsanwaltschaft Bremen beschéftigt.

Zur Reformdebatte Pruin ZJJ 2006, 377.

2 BR-Drucks. 77/08; BT-Drucks. 16, 1027; 15/5909, 1; Koalitionsvertrag zwi-
schen CDU, CSU und FDPfr die 17. Legislaturperiode, 72; zur Anwendungs-
praxis Heinz, Das strafrechtliche Sanktionensystem und die Sanktionierungs-
praxisin Deutschland 1882 — 2008 (http://www.uni-konstanz.de/rtf/kis/Sank-
tionierungspra-xis-in-Deutschland-Stand-2008.pdf).

3 BGHSt 36,37, 39; BGH StV 2003, 460; Busch ZJJ 2006, 384, 386; Ostendorf,
Das Jugendstrafverfahren, 3. Aufl. 2004, Rn 100; Ostendorf, JGG, 8. Aufl.
2009, § 105 Rn 6; Walter GA 2007, 503, 507.

4 BGH NStZ-RR 2003, 186; NJW 2002, 73, 75 = JAmt 2002, 83; NStZ 1989,
574.

5 Eisenberg, JGG, 14. Aufl. 2010, § 105 Rn 7; Pruin ZJ3J 2006, 377, 381; Zieger,
Verteidigung in Jugendstrafsachen, 4. Aufl. 2002, Rn 96.

6  Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 7; Pruin DV JJ 2008, 315.

7 BGH NStZ 2001, 102; StV 1991, 424; Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 2.

8 BGH NStZ 2004, 294, 295; 1989, 574; OLG Brandenburg 04.01.2010, 1 Ss
105/09.

9 BGHSt 12, 116, 119.
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CONSTIEN, DIE ANWENDUNG VON JUGENDSTRAFRECHT AUF HERANWACHSENDE GEM. § 105 ABS. 1 JGG

IIl. Zu § 105 Abs. 1 Nr 1 JGG

Ob ein Heranwachsender bei der Tat iSd 8 105Abs. 1 Nr 1
JGG noch einem Jugendlichen gleichsteht, ist nach einhelli-
ger Auffassung ,,im wesentlichen Tatfrage, wobei dem Ju-
gendrichter ein erheblicher Beurteilungsspielraum einge-
raumt ist*.1°

DieAnhorung eines Sachverstandigen ist idR nicht geboten,
sofern kein , Anlass zu Zweifeln Uber eine normale Reife-
entwicklung des betroffenen Heranwachsenden besteht, ins-
besondere wegen Auffalligkeiten in seiner sittlichen und
geistigen Entwicklung“.* Der Anhérung eines oder einer
Sachverstandigen bedarf es etwa dann, wenn sich , die Er-
gebnisse der Jugendgerichtshilfe und der Jugendstrafvoll-
zugsanstalt widersprechen“*2 oder der Téter aneiner ,ADHS-
Erkrankung“*® leidet, , legasthenische Verstandnislticken,
erzieherisch-psychische Defekte" oder ,, Hospitalisierungs-
schéaden® 4 aufweist.

Einem Jugendlichen gleichzustellen, ist nach der Rechtspre-
chung der noch ungefestigte, in der Entwicklung stehende
Heranwachsende, ,bei dem Entwicklungskréfte nochin gro-
Berem Umfang wirksam sind“,* wobei es nicht zuletzt un-
ter revisionsrechtlichen Gesichtspunkten erforderlich ist,
dass das Tatgericht eine ,, umfassende Wirdigung der aul3e-
ren Umstande sowie der Beweggrunde des Téters vor-
nimmt“*® und es nicht allein darauf ankommt, ob der Heran-
wachsende in seiner Entwicklung zurtickgeblieben ist oder
sich altersgemafd entwickelt hat, sondern darauf, ob es sich
bei ihm um einen ,noch pragbaren Menschen handelt”,*’
worauf bereits , die bewusste Ablehnung tberkommener
Werte" 18 haufig hindeutet.

Hat der Téater dagegen bereits,, die einen jungen Erwachse-
nen kennzeichnende Ausformung* erfahren'® oder steht er
zwar einem Jugendlichen gleich, hat , seine Entwicklung
jedoch abgeschlossen”,? ist auf ihn allgemeines Strafrecht
anzuwenden. Nicht ausreichend ist es, wenn die Anwendung
von allgemeinem Strafrecht allein damit begriindet wird, dass
erhebliche Entwicklungsdefizite in der Person der/des An-
geklagten ,,in Ubereinstimmung mit der Einschétzung der
Jugendgerichtshilfe nicht festzustellen seien“.?! Dies gilt
umso mehr, als die Anwendung von Jugendstrafrecht oder
allgemeinem Strafrecht ,, nicht im Verhé@ltnis von Regel und
Ausnahme" steht.?? K einen sachlich-rechtlichen Mangel stellt
es dagegen dar, wenn , die Auffassung der Jugendgerichts-
hilfe zum Reifegrad der/des Angeklagten im Urteil nicht
ausdrticklich mitgeteilt” wird.%

In dem Bemiihen um Konkretisierung greift das Schrifttum
weitgehend auf exemplarische Kriterienkatal oge zurtick, die
sich zumeist anim Jahr 1954 von der Deutschen Vereinigung
fr Jugendpsychiatrie entwickelten Richtlinien (sog. ,,Mar-
burger Richtlinien*)?* orientieren. Danach sprechen folgen-
de Gesichtspunktefir Reifeverzdgerungen bzw Jugendver-
fehlungen:

fehlende L ebensplanung,

e Tagtrdume,

Hineinleben in selbstwerterhéhende Rollen,
kein Anschluss an Altersgenossen,
 ungenugende Ausformung der Personlichkeit,
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* mangelnde Einstellung zur Arbeit,

* keine selbststandige Urteilsfindung,

e LebenimAugenblick,
 Vorherrschen der Gefuhlswelt,

* starkesAnlehnungsbedirfnis,

» Hang zu abenteuerlichen Handlungen.

In moderner —und zugleich positiv formulierter — Termino-
logie wird die Prifung der Reifeentwicklung im Ausgangs-
punkt anhand folgender Kriterien vorgeschlagen:?®

« realistische, langfristige L ebensplanung,

» Fahigkeit zu selbststéndigem Urteilen und Entscheiden,
» Féahigkeit zu zeitlich tberschauendem Denken,

» Fahigkeit, Geflihlsurteilerational zu unterbauen,
» Eigenstandigkeit im Verhaltnis zu Eltern,

» Eigensténdigkeit gegenuiber Gleichaltrigen,
 Eigensténdigkeit gegentiber Partnern,

« realistische Alltagsbewaltigung,
 gleichaltrige Freunde,

» Bindungsféhigkeit,

* verantwortungsbewusste Einstellung zur Arbeit,
* Integration von Eros und Sexus,

« konsistente, berechenbare Stimmungslage.

Die Rechtsprechung vermeidet zwar jede generalisierende
Aufstellung, orientiert sich jedoch inhaltlich weitgehend an
ahnlichen Gesichtspunkten, sodass es bei der Einzelfallbe-
urteilung zu vielfaltigen Uberschnei dungen und Fortentwick-
lungen einzelner Kriterien kommt.

» FUr Jugendliche typisches Verhalten offenbart sich insbe-
sondere in einem Mangel an Ausgeglichenheit, Besonnen-
heit und Hemmungsvermégen“ 2 sowie an ,, falsch verstan-
dener Freundschaft*,? ,Leichtsinn“,? fehlender Beherr-
schung und Unterdriickung von Geftihlen wie Wut und Zorn
in der Tatsituation?® und Widerstand ,, gegen jede Autoritat"
verbunden mit der Suche nach neuen, in der Folge oftmals
» bedingungsl os anerkannten Vorbildern“ .

10 OLG Koblenz NStZ-RR 2010, 358; OLG Kdéln NStZ-RR 2011, 288.

11 BGH 29.05.2002, 2 StR 2/02; NStZ-RR 1999, 26; NStZ 1984, 467; OLG
Koblenz Z2JJ 2010, 332; Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 11.

12 BGH NStZ 1985, 184; Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 11.

13 OLG Koblenz 2JJ 2010, 332.

14 BGH 14.02.1991, 4 StR 37/91.

15 BGH NJW 2002, 73, 75 = JAmt 2002, 83; OLG Ko6ln NStZ-RR 2011, 288.

16 BGH NStZ 1987, 366; OLG Brandenburg 04.01.2010, 1 Ss 105/09; OLG
Hamm StV 2005, 71, 72; 2001, 182.

17 BGHSt 36, 37, 40; BGH NStZ 2008, 696.

18 BGH StV 1994, 608.

19 OLG Hamm StV 2005, 71.

20 BGH NStZ 2004, 294; NStZ-RR 2003, 186, 187; NJW 2002, 73, 75 = JAmt
2002, 83; BGHSt 22, 41.

21 OLG Brandenburg 04.01.2010, 1 Ss 105/09.

22 BGH NStZ 2004, 294; NStZ-RR 2003, 186; NJW 2002, 73, 75 = JAmt 2002,
83; BGH NStZ 1989, 574, 575; OLG Brandenburg 04.01.2010, 1 Ss 105/09.

23 BGH NStZ-RR 1999, 26.

24 MSchrKrim 38 (1955), 58 ff.

25 Ostendorf, Das Jugendstrafverfahren (Fn 3), Rn 101; Zieger (Fn 5), Rn 98;
evidenzbasierte Entschei dungsal gorithmen fordert Busch ZJJ 2006, 384.

26 BGH NStZ 2008, 696; 1987, 366; OLG Hamm StV 2005, 71.

27 LG Gera StV 1998, 346.

28 Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 17.

29 Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 34; Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 16.

30 Brunner/Délling, JGG, 10. Aufl. 1996, § 105 Rn 6a.
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Bei ,, nur knapp Uber der Altersgrenze liegenden Heranwach-
senden“3!ist eine retardierte Entwicklung nicht von vornhe-
rein auszuschlief3en, die sich etwain einer , eingeschrank-
ten sprachlichen Ausdrucksfahigkeit“® oder , schlechten
schulischen oder beruflichen Leistungen®? manifestieren
kann. Umgekehrt reicht ein altersgeméRer intellektueller
Entwicklungsstand fur die Anwendung des allgemeinen
Strafrechts nicht aus. Es mussvielmehr ,,auch das Wertebe-
wusstsein entsprechend entwickelt sein“,* dessen Ausbil-
dung jedoch regel maRig hinter der intellektuellen und — erst
recht —der korperlichen Entwicklung zurlickbleibt.® ZT wird
sogar aus einer korperlichen Frihreife umgekehrt eine Ver-
zOgerung der geistig-sittlichen Reifung gefolgert, ,, was auf-
grund einer moglichen Uberforderung vonseiten der Umwelt
und der damit verbundenen Dissonanz plausibel erscheint*.%

Personliche L ebensumsténde wie eine nicht abgeschl osse-
ne schulische oder berufliche Ausbildung, die fehlende be-
rufliche Integration, finanzielle und wohnungsmaidige Ab-
hangigkeit von Eltern oder Dritten, Beginn der Straffallig-
keit schon als Kind oder als Jugendliche/r sind ebenso wie
» problematische Familienverhaltnissein den entscheidenden
Entwicklungsjahren“ 3 — etwa,, massive physische oder psy-
chische Gewaltaustibung seitens Elternpersonen oder sons-
tigen Erwachsenen”® —, Alkoholismus oder friher bzw mas-
siver Drogenkonsum Anhaltspunkte fir die Bejahung von
Reifertickstanden.*

Ein Ruckschluss auf eine sittliche oder geistige Reifeverzo-
gerung drangt sich ferner auf, wenn der/die Téter/in , frih
das Elternhaus verlassen und ein aussteigerdhnliches L eben
gefuhrt“ % hat.

Auch sexuelles Suchtverhalten offenbart oftmal s— unabhén-
gig davon, ob es seinen Niederschlag in Exhibitionismus oder
einer Vergewaltigung findet —,, soziale und speziell psycho-
sexuelle Unreife" .4

»Bel Heranwachsenden, die in mehr oder wenig totalitér
gepragten Institutionen (z. B. Heim oder Jugendstrafvoll-
zugsanstalt) lebten bzw. leben”, wird das Erreichen der Er-
wachsenenreife oft durch die Einengung des Entscheidungs-
und Gestal tungspi el raums sowi e fehlende finanzielle Dispo-
sitionsmoglichkeiten erschwert.*

DasAusbleiben der mit dem Eintritt in die Arbeitswelt ver-
bundenen sozialen Anerkennung und finanziellen Unabhén-
gigkeit wirkt sich bei Arbeitslosen vielfach reifeverzégernd
aus, und zwar umso intensiver, ,je mehr essich zugleich um
Angehorige sol cher sozio-8konomischer Schichten handelt,
denen Ausbildungs- und Aufstiegsmdglichkeiten tendenzi-
ell weniger zur Verfugung stehen und die einschlégiger
Motivation am meisten bedirfen® .3

Generell sind bei gesellschaftlichen Randgruppen ,, eher lang-
samere Entwicklungsverlaufe zu vermuten® .#

Bei Zugewanderten und Auslander/innen kénnen Uberdies
» Kulturkonflikte zwischen familidren Werten und den An-
forderungen der deutschen Umwelt* die Reifeentwicklung
verzogern.*

Auch die selbststéndig betriebene Einreise oder ggf auch eine
EheschlieRung® sind keine Anzeichen von Reife und kén-
nen ggf sogar auf das Gegenteil schliefl3en lassen.*

636

Die Eheschlief3ung ist — auch bei Deutschen —nur dann ein
Zeichen einer weitgehend abgeschlossenen Entwicklung,
wenn die Ehe , in sittlicher Verantwortung” eingegangen
worden ist.® Eine feste personliche Beziehung kann , ein
Zeichen von Erwachsenensel bststandigkeit sein; gleichzei-
tig kann aber eine friihe Eheschlief3ung auch ein jugendli-
ches Streben dokumentieren, als Erwachsener zu gelten oder
eigene Unsicherheiten zu Uberwinden oder Protest gegen das
Elternhaus sein®.*

Rechtsextremistische wie linksextremistische Gewalttaten
|assen eine nicht abgeschl ossene Entwicklung vermuten und
entspringenidR , Orientierungs- und Bindungslosigkeit* .%°

Unzureichend ist die alleinige Orientierung an ,, bestimmten
Kriterien sogenannter versel bststandigter Lebensfihrung wie
zum Beispiel eigener Wohnung“, abgeschlossener Schul-
oder Berufsaushildung und eigenem Einkommen, die,, weit-
gehend sozialstrukturell bedingt sind und Uberdies nichts
Uber den Grad der (noch) vorhandenen Entwicklungsfahig-
keit besagen missen“ .5t

Der aus wirtschaftlichen Griinden haufig vorkommende
Umstand, dass eine Studentin noch bei ihren Eltern wohnt,
|asst etwa allein keinen Rickschluss auf eine verzogerte
Personlichkeitsentwicklung zu.?

Auch der Status als Wehrpflichtiger in der bis zum
01.07.2011 geltenden Form® gibt keinen Anlass, Erwach-
senenstrafrecht anzuwenden, geht er doch auf eine gesetzli-
cheAnordnung zurtick und indiziert nicht zwangslaufig eine
gesteigerte Verantwortlichkeit.>*

Schliefdlich I&sst auch die wiederholte Tatbegehung nicht auf
einereife Taterpersonlichkeit schlief3en. Offenbart sich das
Durchsetzungsvermogen eines Heranwachsenden allein in
seinen Straftaten, ,besagt ein solches aus der Tat entnom-
menes Kriterium nichts zum Reifegrad”.%®

31 BGH 18.08.1992, 4 StR 239/92; krit. zum Alterskriterium Busch ZJJ 2006,
384, 386; Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 13.

32 BGH bei BohmNStZ 1981, 250, 252; Brunner/Délling (Fn 30), § 105 Rn 6d.

33 Zieger (Fn 5), Rn 100.

34 Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 5.

35 BGHSt 12, 116, 117.

36 Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 5; Zieger (Fn 5), Rn 100.

37 BGH StV 1983, 378.

38 Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 19.

39 BGH 18.08.1992, 4 StR 239/92; OL G Bremen StV 1993, 536; OL G Diissel dorf
StV 1983, 378; Diemer ua, JGG, 5. Aufl. 2008, § 105 Rn 20; Eisenberg (Fn 5),
§ 105 Rn 18; Zieger (Fn 5), Rn 100.

40 BGH StV 1994, 608.

41 BGH bei Bohm NStZ 1981, 250, 252; Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 17.

42 Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 19a.

43 Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 21.

44 Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 12.

45 OLG Hamm StV 2001, 182; Zieger (Fn 5), Rn 100.

46 BGH NStZ 2002, 219; BGH bei Bohm NStZ 1990, 528, 530.

47 Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 22.

48 Brunner/Délling (Fn 30), § 105 Rn 7.

49 Brunner/Délling (Fn 30), § 105 Rn 6a; Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 9.

50 Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 12.

51 Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 20.

52 OLG Hamm StV 2005, 71, Brunner/Ddlling (Fn 30), § 105 Rn 6a.

53 Zur Neufassung des Wehrpflichtgesetzes und der Aussetzung der Wehrpflicht
BGBI 2011 I, 1731.

54 Eisenberg (Fn 5), § 105 Rn 19a; Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 13.

55 BGH StV 1984, 254; 1982, 474, 475; Ostendorf, JGG (Fn 3), § 105 Rn 12.
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Il. Zu § 105 Abs. 1 Nr 2 JGG

Ob eine Straftat als Jugendverfehlung zu beurteilen ist, ist
gleichfallsim Wesentlichen Tatfrage, wobei der/dem Jugend-
richter/in auch hier ein erheblicher Beurteilungsspielraum
eingeraumt ist.

»Erforderlichist grundsétzlich aber, dass das Tatgericht eine
umfassende Wirdigung der duf3eren Umsténde sowie der
Beweggriinde des Téaters vornimmt.* 5

Auchinsoweit Uberschneiden sich diein Rechtsprechung und
Literatur herangezogenen Kriterien weitgehend. In jedem
Fall kann die Frage,, nicht ohne Wirdigung destatsachlichen
(sozialen) Rahmens beurteilt werden, in dem sich die Tat
ereignet hat* .5’

»Jugendverfehlungen sind in erster Linie Taten, die schon
nach ihrem &uRReren Erscheinungsbild die Merkmal e jugend-
licher Unreife aufweisen, jedoch kdnnen auch lediglich die
Beweggrinde der Tat und ihre Veranlassung diese als eine
Jugendverfehlung kennzeichnen.“ %8

» Der Begriff der Jugendverfehlung darf nicht auf jugendtiim-
liche Streiche oder Straftaten aus dem Spiel heraus be-
schrankt werden.

Als Jugendverfehlung kommt vielmehr grundsétzlich jede
Tat — auch schwere Gewaltdelikte®® — in Betracht, bei wel-
cher der Einflussallgemeiner Unreife des Heranwachsenden
wesentlich mitgewirkt hat. Um Jugendverfehlungen kann es
sich handeln, wenn die zur Tat dréngenden Motive noch den
Antriebskréften der Entwicklung entspringen. Mal3gebend
hierfur sind , Tatausfiihrung, Tatumsténde und Téaterperson-
lichkeit“.5t Uasind , Leichtsinn, Uniberlegtheit”® oder die
Lockung einer pl6tzlichen Versuchung® bei spiel haft fir eine
Jugendverfehlung. Fir Jugendliche typisches Verhalten zeigt
sichauchineinem ,,Mangel an Ausgeglichenheit, Besonnen-
heit, Hemmungsvermdgen“® und Beherrschung oder einem
jugendtiimlichen Verstandnis von Ehre.®®

Dass auch Erwachsene derartige Straftaten begehen, spricht
nicht gegen die Einstufung als Jugendverfehlung, denn De-
likte, die, schon a's solche ausschliefllich von Tétern unter
einundzwanzig Jahren begangen“ werden, gibt es nicht.®®

»Als Taten entsprechen der Vorstellungswelt eines in der
Entwicklung stehenden jungen Menschen vor allem Dieb-
stahl, Sexualdelikte, Taten aus technischem Interesse und
Gewaltakte." ,, Untreue, Hehlerei und Urkundenfal schungen®
sind dagegen nicht regelmafiig jugendtypisch.”

Auch StralRenverkehrsvergehen stellen sich oft als Jugend-
verfehlungen dar, denn gerade heranwachsende Kraftfahrer/
innen unterschatzen Uberwiegend , infolge jugendlichen
Leichtsinns und Unbekiimmertheit, Geltungsbeduirfnisses,
Drangs zur Selbstbestatigung und Geschwindigkeitsrauschs
die Gefahren des StralRenverkehrs*.% Auch entspringen sie
»Vielfachimpulsivem, unmittelbar ausder Situation vorschie-
Rendem Handeln“, das fur die Entwicklungsstufe eines Ju-
gendlichen kennzeichnend ist.® , Jugendtypische Stral3enver-
kehrsdelikte sind insbesondere Geschwindigkeitsunfélle,
meist unter Alkoholeinfluss,” und Fahren ohne Fahrerlaub-
nis.”
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Gruppendelinquenz kann eine Tat als Jugendverfehlung
kennzeichnen, denn sie offenbart oftmals erhéhte ,, Anpas-
sungs- oder gar Gehorsamsbereitschaft bzw. Anerkennungs-
bedirfnisse”.”™ Dies gilt selbst dann, wenn der Tater die Tat
als,, Organisator* mafdgeblich mitbeeinflusst hat.”

Auch bel planméaliigem, Uberlegtem und zweckgerichteten
Vorgehen eines Heranwachsenden — etwa gewerbsmaliigem
Diebstahl —kann es sich um eine Jugendverfehlung handeln,
»wenn die Beweggrinde der Tat und ihre Veranlassung den
Antriebskraften der noch jugendttimlichen Entwicklung des
Angeklagten geschuldet sind“.”™

Das Sammeln von Zeitungsausschnitten Uber die eigene Tat
ist schlieR¥lich ein Hinweis auf eine Jugendverfehlung.”

I Fazit

Die teilweise beméngelte, nach Regionen und Delikten un-
terschiedliche Anwendung des § 105Abs. 1 JGG griindet sich
mal3geblich auf die Struktur der Regelung selbst.

Die Praxis hat sich mit dieser indes weitgehend arrangiert,
eroffnet doch gerade — und genau genommen erst — ihre
Unbestimmtheit die einzelfallbezogene Berticksichtigung der
vielfaltigen individuellen Entwicklungsstande Heranwach-
sender, deren Notwendigkeit mittlerweile zum Bereich an-
erkannter entwicklungspsychologischer Erkenntnisse geho-
ren durfte.”

Uber Einzelfalle hinausgehende offentliche Klagen aus dem
Bereich der Justiz sind insoweit selten zu héren, zumal sich
das Jugendstrafrecht gegeniiber dem Erwachsenenstrafrecht
keineswegs per se as milder darstellt’ und oftmals eine
gezieltere spezial préventive Einwirkung ermoglicht, alssie
das Korsett des Sanktionensystems des Strafgesetzbuchs
zulielZe.

Eine gleichférmige Anwendung lief3e sich nur durch eine
Gesetzesanderung erreichen, wobei jede grundsétzliche
Anordnung der Anwendung des einen oder des anderen
Rechtsinihrer Absolutheit Gefahr liefe, dem Einzelfall nicht
gerecht zu werden.
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CONSTIEN, DIE ANWENDUNG VON JUGENDSTRAFRECHT AUF HERANWACHSENDE GEM. § 105 ABS. 1 JGG

Tabellarische Ubersicht zu § 105 Abs. 1 Nr 1 JGG

pro Reifeverzogerung

Auffalligkeiten in der sittlichen und geistigen Entwicklung
ADHS-Erkrankung

legasthenische Verstandnislicken

eingeschrankte sprachliche Ausdrucksfahigkeit

schlechte schulische oder berufliche Leistungen

nicht abgeschlossene schulische oder berufliche Ausbildung
fehlende berufliche Integration/Arbeitslosigkeit
korperliche Frihreife

erzieherisch-psychische Defekte

fehlende L ebensplanung

Tagtraume

Hineinleben in selbstwerterhdhende Rollen

kein Anschluss an Altersgenossen

ungeniigende Ausformung der Personlichkeit

mangelnde Einstellung zur Arbeit

keine selbststéndige Urteilsfindung

Leben im Augenblick

Vorherrschen der Gefihlswelt

starkes Anlehnungsbediirfnis

Hang zu abenteuerlichen Handlungen

Mangel an Ausgeglichenheit; fehlende Beherrschung und
Unterdriickung von Wut und Zorn

Mangel an Besonnenheit
falsch verstandene Freundschaft
Widerstand gegen jede Autoritét

Suche nach neuen, meist bedingungslos anerkannten
Vorbildern

Mangel an Hemmungsvermdgen

finanzielle Abhéngigkeit von Dritten

wohnungsmaRige Abhéngigkeit von Dritten

Beginn der Straffélligkeit schon als Kind oder Jugendlicher

problematische Familienverhaltnisse in den entschei-
denden Entwicklungsjahren

Alkoholismus

friher bzw massiver Drogenkonsum
friihes Verlassen des Elternhauses
aussteigerahnlicher Lebensstil
sexuelles Suchtverhalten

Leben in mehr oder weniger totalen Institutionen/
Hospitalisierungsschaden

Randgruppenzugehorigkeit
Rechts- oder linksextremistische Gewalttaten

frihe Eheschlieffung

Kulturkonflikte zwischen familidren Werten und den
Anforderungen der deutschen Umwelt
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contra Reifeverzogerung

abgeschl ossene schulische oder berufliche Ausbildung

realistische, langfristige Lebensplanung

gleichaltrige Freunde

verantwortungsbewusste Einstellung zur Arbeit
Fahigkeit zu selbststandigem Urteilen und Entscheiden
Fahigkeit zu zeitlich Uberschauendem Denken

Fahigkeit, Gefuhlsurteile rational zu unterbauen

Eigenstandigkeit im Verhaltnis zu Eltern, Gleichaltrigen
und Partnern

konsistente, berechenbare Stimmungslage

~€igene’ Wohnung

Integration von Eros und Sexus

Bindungsfahigkeit
EheschlieRung in sittlicher Verantwortung
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CONSTIEN, DIE ANWENDUNG VON JUGENDSTRAFRECHT AUF HERANWACHSENDE GEM. § 105 ABS. 1 JGG

Tabellarische Ubersicht zu § 105 Abs. 1 Nr 2 JGG

pro Jugendverfehlung

Uniberlegtheit bzw Impulsivitét

Leichtsinn

Lockung einer plétzlichen Versuchung

Mangel an Ausgeglichenheit

Mangel an Besonnenheit

Mangel an Hemmungsvermogen bzw Beherrschung
Geltungsbediirfnis

Drang zur Selbstbestatigung

Gruppendelinquenz bzw erhdhte Anpassungs- bzw
Gehorsamsbereitschaft

StralRenverkehrsdelikte
Diebstahlstaten

Sexualdelikte

Delikte aus technischem Interesse
Gewaltakte

Sammeln von Zeitungsausschnitten tber die eigene Tat

Heft 12 / 2011  JAmt

contra Jugendverfehlung
Untreuedelikte
Hehlereidelikte
Urkundenfal schungen
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